BUDAPESTI RENDOR-FOKAPITANYSAG
XI. KERULETI RENDORKAPITANYSAG
BUNUGYI OSZTALY
KESZENLETI ALOSZTALY
Szam: 01110/17052/2025. id.
JEGYZOKONYV

bejelentésril

Keésziilt a(z) XI. ker. Rendérkapitanysagon, 1113 Budapest, XI. Bocskai at 90. alatti hivatali
helyiségben 2025. méjus 30. napon 08 6ra 58 perckor.

JELEN VANNAK
A nyomozd hatdsag részérél: Eljarasban résztvevok és jogallasuk:
Rinyu Jozsefné Kurucz-Kovats Déra Andrea
egyéb beosztas bejelentd
A bejelent6 adatai:
név : Kurucz-Koviéts Dora Andrea

(adatai zart kezelését kérte)

Az elektronikus kapcsolattartasrol sz616 tajékoztatast atvettem.

Kurucz-Kovats Dora Andrea
bejelentd

Tajékoztatom tovabba, hogy a Be. 99. § (1) bekezdése alapjan a birésig, az ligyészség és a
nyomoz6 hat6sdg inditvanyra elrendeli, hogy a sértett, a vagyoni érdekelt és az egyéb érdekelt
vagy ezek segitéjének a nevét, szilletési nevét, sziiletési helyét és idgje’t, anyja nevét,
4llampolgérsagat, személyazonosito okmdanydnak szdmat, lakcimét, értesitési cimét, tényleges
tartozkodasi helyét, kézbesitési cimét, illetve elektronikus elérhetdségét zartan kezeljék.

A figyelmeztetést megértettem, személyes adataim zdrt kezelését nem kérem.

A tanu kérte, valamint a nyomoz6 hatésdg sem rendelte el a Be. 99. § (1) bekezdése alapjan térténd

tanti adatainak zart kezelését. _ |

Kurucz-Kovats Déra Andrea
bejelentd

T4jékoztatom, hogy mind szoban, mind irdsban anyanyelvét hasznélhatja.

Cim: 1113 Budapest Bocskai ut 90.
Telefon: 06-1/381-4300
e-mail: 1 lrk@budapest.police.hu KER azonosité: ORFK BRFK X]

-8185.3975
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Figyelmeztetem, hogy a Bintetd Torvénykonyvrél sz616 2012, évi C, torvény 268, § (1) bekezdése
alapjdn, aki mast hatosdg el6tt blincselekmény elkdvetésével hamisan vadol, vagy més ellen
bineselekményre vonatkozé koholt bizonyftékot hoz a hatoség tudomaséra, blntett miatt héarom
¢vig terjedd szabadsagvesziéssel biintetendd.

AKi mast hatosag elott biincselekmény elkdvetésével azért vadol hamisan, mert gondatlansagbo|
nem tud arrdl, hogy tényéllitasa valdtlan, vagy a bizonyfték hamis, vétség miatt két évig terjeds
szabadsdgvesztéssel biintetendd.

Figyelmeztetem tovabba, hogy a Bntetd Torvénykonyvrél sz616 2012, évi C. torvény 271. §
alapjén, aki a hatosagndl biintetd cljards alapjaul szolgélé olyan bejelentést tesz, amelyrél tudja,
hogy valétlan, vétség miatt két évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetends,

....................................

Kurucz-Kovéts Déra Andrea

bejelent6

T4jékoztatom, hogy a Be. 100. § (1) bekezdése alapjan inditvanyozhatja az eljérés iigyiratainak
megismerését, amely inditvanyat az eljaré hatsag a 100. § (1) bekezdés b)-c) pontjaira
figyelemmel, valamint a 100. § (6)-(7) bekezdései alapjan biralja el.

A bejelent6 vallomaisa:

Elmondani kivdnom, hogy a Budapest XI. ker., Bornemissza utca 35. sz. fsz/1 szam alatti
ingatlanomban csaladi bélcs6dét tizemeltetek.

A tarsashaz egy zért udvaron talalhat6. Az udvar héts6 részében 4 garazs talalhat6, melyek
magéntulajdonban vannak, viszont a garédzs kiilso falai osztatlan kozos tulajdonban vannak, tehét
annak karbantartasa a k6z0s képvisel6 felel6ssége, feladata. A gardzs bal oldalén régebben egy
kisebb repedés keletkezett, ami 2025. 05. 27. napon reggel a repedés tovabb terjedt,
feltételezhetbleg az iddjarés hatésara lazult meg a fal, ami kezdett mar kifele délni. Még aznap
reggel e-mail killdtem a k6z6s képvisel6nek, Vajk Istvan Sandornak (tel:06-30-520-46-10,
vajk.istvan@aut.bme.hu, Lak: Budapest, XI. ker. Bornemissza utca 35. sz. 1/4), amiben
felvazoltam az észrevételemet, csatoltam képeket a garazs oldalardl, illetve kértem, hogy
mihamarabb intézkedjen, gondoskodjon a javitasrol. A megkeresésemre nem érkezett valasz.

Mivel a hétsé udvarra szoktam kiengedni a gyerekeket jatszani, ezért azt gondoltam, hogy
kezembe veszem az irdnyités, tervbe vettem, hogy a birtokomban lévé gumi téglaval elkeritem az
emlitett falat, hogy a gyerekek nem menjenek oda, nehogy megsériiljenek.

2025. 05. 29. napon 09:00 6ra és 09:15 6ra kozotti idoben 6nként elkezdtem gumitéglaval
korbekeriteni az emlitett falat. Mikdzben a repedt fal elétt hajolgattam, a garazs fala elkezdett
omlani, vakolat egy része a jobb oldalamra esett, illetve a tsrmelék egy része beleszérodott a jobb
szemembe, Az egyébkent kb:25 négyzet méret feliiletii oldalfalbol legalabb 5 négyzetméter van
erbsen berepedezett allapotban, de annak csak egy kis része omlott ram. Viszont a tobbi része is le
fog omlani révid idében belill.

A torténtek utdn segitséget kértem, ment6t hivtak hozzdm. Mentével a Janos Kérhiazba
szallitottak. A jobb karom megsériilt, rajta ziz6das keletkezett, a szememet kitisztitottak.

8 napon belill gydgyul sérillést szenvedtem. Ezt kovetSen a kozos képviseldvel nem beszéltem.

A hatosdg eljar6 tagja felhivja a feljelentd figyelmét, hogy amennyiben az eljaré hatdsag a
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feljelentése alapjdn bintetbeljdrdst rendel el, amely sordn a feljelenté sértetti jogallasba kertil, Ggy a
sértett vagy, a Be. 52. § (1) bekezdése alapjdn a helyébe 1ép6 személy polgari jogi igénye a
biintetdeljdrds birdsdgi szakaszaban, vagy egyéb tdrvényes uton érvényesithetd.

Figyelmeztetem tovabbé, hogy a Be. 51. § (6) bekezdése alapjén a sértett kiteles

a) az eljardsi cselekményeken - a szakértdi vizsgdlatot is ideértve - a bir6sag, az ligyészség és a
nyomoz6 hatésag rendelkezéseinek megfeleléen az e torvényben meghatdrozottak szerint részt

venni,

b) a lakcimét, értesitési cimét, tényleges tartozkodasi helyét, kézbesitési cimét, és - a valtozast
kovetd hdrom munkanapon belill - ennek megvaltozasat az eljaré birésaggal, ligyészséggel vagy
nyomozo hatéséggal kozolni,

A Be. 75. § (1) bekezdése alapjén tdjékoztatom tovabba, hogy a természetes személy - kiildndsen
indokolt esetben a nem természetes személy - sértett, vagyoni érdekelt és egyéb érdekelt jogai

érvényesitésének megkdnnyitésére koltségkedvezményben részesithetd, ha jévedelmi és vagyoni
viszonyai miatt a blinligyi kltséget vagy annak egy részét nem képes viselni.

A Be. 76. § b) pontja alapjan a kdltségkedvezmény a sértett, a vagyoni érdekelt és az egyéb
érdekelt esetén a pértfogd tigyvéd dijanak és koltségeinek édllam altali eldlegezésére és a jogi
segitségnyujtasrol sz616 térvényben meghatarozott esetekben viselésére terjed ki.

A Be. 77. § (1) bekezdés alapjan a koltségkedvezményt a biintetéeljarasban részt vevd személy
kérelmére jogszabalyban meghatdrozottak szerint a jogi segitségnynjté szolgélat engedélyezi.

Polgéri jogi igényemet érvényesiteni kivanom.

bejelentd

Kart szenvedett-e? Nem.

Méast az iiggyel kapcsolatban elmondani nem tudok, és nem is kivanok, a felvett jegyzokonyv az
altalam elmondottakat helyesen tartalmazza, melyet megismerés utdn helybenhagyélag alairok.

Az eljarasi cselekmény befejezve, jegyzOkdnyv lezdrva 2025. majus 30. 09:35 perckor.

Eljarasban résztvevok:

Nyomoz6 hatdsag részérdl:

Kurucz-Kovats Dora Andrea
bejelentd

Rinyu Jgzsefné
egyéb Weosztas
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BUDAPESTI RENDOR-FOKAPITANYSAG
XI. KERULETI RENDORKAPITANYSAG
BUNUGYI OSZTALY
KESZENLETI ALOSZTALY
Széam: 01110/19774/2025. id.
JEGYZOKONYV

bejelentésrél

Késziilt a(z) XI. ker. Rendérkapitanysagon, 1113 Budapest, XI. Bocskai Gt 90. alatti hivatali
helyiségben 2025. jinius 23. napon 14 6ra 34 perckor.

JELEN VANNAK
A nyomozé hatdsag részérél: Eljarésban résztvevok és jogéllasuk:
Rinyu Jozsefné Kurucz-Koviéts Déra Andrea
egyéb beosztas bejelentd
A bejelentd adatai:
név : Kurucz-Kovéts Déra Andrea

sziiletési név
sziiletési hely, id6
anyja neve
allampolgarsag :
lakcime : 1114 Budapest XI. ker., Eszék utca 4/B. sz. FS.

em. 2. ajtd
értesitési cime : 1114 Budapest XI. ker., Eszék utca 4/B. sz. FS.

em. 2. ajtd

telefonos elérhetdsége ”

Az elektronikus kapcsolattartasrol sz616 tajékoztatdst atvettem.

Kurucz-Kovéts Dora Andrea
bejelentd

Tajékoztatom tovébbd, hogy a Be, 99, § (1) bekezdése alapjan a birdsdg, az ligyészség és a
nyomoz0 hatésdg inditvanyra elrendeli, hogy a sértett, a vagyoni érdekelt és az egyéb érdekelt
vagy ezek segitdjének a nevét, sziiletési nevét, szilletési helyét és idejét, anyja nevét,
allampolgdrsdgat, személyazonosito okmanydnak szdmét, lakcimét, értesitési cimét, tényleges
tartozkodaési helyét, kézbesitési cimét, illetve elektronikus elérhetdségét zartan kezeljék.

A figyelmeztetést megértettem, személyes adataim zart kezelését nem kérem.

Cim: 1113 Budapest Bocskai 1t 90.
Telefon: 06-1/381-4300
e-mail: 11rk@budapest.police.hu KER azonosité: ORFK BRFK XI
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A tani nem kérte, valamint a nyomozé hat6sdg sem rendelte el a Be. 99. § (1) bekezdése alapjan
torténd tani adatainak zért kezelését.

-----------------------------------------------

Kurucz-Kovéts Dbra Andrea
bejelentd

Téjékoztatom, hogy mind széban, mind frasban anyanyelvét hasznélhatja.

Figyelmeztetem, hogy a Biintet$ Torvénykonyvrdl sz616 2012. évi C. térvény 268. § (1) bekezdése
alapjan, aki mast hatosdg elott binceselekmény elkdvetésével hamisan vadol, vagy mas ellen
biincselekményre vonatkozé koholt bizonyitékot hoz a hat6ésdg tudoméséra, bfintett miatt harom

évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd.

Aki mast hatdsag el6tt biincselekmény elkdvetésével azért vadol hamisan, mert gondatlanségb6l
nem tud arrél, hogy tényallitasa valotlan, vagy a bizonyiték hamis, vétség miatt két évig terjedd

szabadségvesztéssel biintetendd.

Figyelmeztetem tovabba, hogy a Biinteté Torvénykonyvr6l szolé 2012, évi C. torvény 271. §
alapjan, aki a hat6sagnal biintetd eljéras alapjaul szolgélo olyan bejelentést tesz, amelyrdl tudja,
hogy valétlan, vétség miatt két évig terjed$ szabadségvesztéssel blintetends.

Kurucz-Kovats Déra Andrea
bejelentd

Tajékoztatom, hogy a Be. 100. § (1) bekezdése alapjan inditvanyozhatja az eljaras ligyiratainak
megismerését, amely inditvanyét az eljaré hatésag a 100. § (1) bekezdés b)-c) pontjaira
figyelemmel, valamint a 100. § (6)-(7) bekezdései alapjan birdlja el.

A bejelent6 vallomasa:

Elmondani kivanom, hogy 2025. 05. 30. napon a Budapest, XI. ker. Renddrkapitanysagon tettem
bejelentést a 01110-17052/2025 id. szamom, amir6l 2025. 06. 20. napon telefonon szereztem

tudomast, hogy az ligyemet lezartdk.

2025. 06. 18. napon a miiszaki ellenér szakvéleményt killdstt a részemre, amiben arrél
tajékoztattak, hogy a jelen allapotdban a gardzs mogotti teriilet és a szomszéd i ngatlan kertje a
garazs mellett rész életveszélyes. Tovabbd arrél tdjékoztatott, hogy a falat el kell keriteni.

A szakvéleményt 2025, 06. 20, napon e-mailben elkiildtem a kdz0s képviselonek.

Azért teszek most bejelentést mert az életveszély elhdritisok miatt, a miszaki ellenor

szakvéleményében meghatérozott kordont 2025, 06. 20 nap 11:00 éra 2025. 06. 23. nap 07:22 dra
kozotti id6ben ismeretlen személy a kordont elmozditotta. A mai napon déleltt rendéri intézkedés

tortént a helyszinen, A kiérkez6 rendérok azt javasolték, hogy tegyek bejelentést a renddrségen.
Kordon elmozditdsaval kér nem keletkezett.

A hatésag eljar6 tagja felhivia a feljelenté figyelmét, hogy amennyiben az eljaré hat6sag a
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feljelentése alapjdn bilntetdeljdrast rendel el, amely sorén a feljelentd sértetti jogéllasba keril, Ggy a
sértett vagy, a Be. 52. § (1) bekezdése alapjan a helyébe 1ép6 személy polgari jogi igénye a
bilntetdeljards birosagi szakaszdban, vagy egyéb tdrvényes Gton érvényesithetd.

Figyelmeztetem tovabbé, hogy a Be. 51. § (6) bekezdése alapjén a sértett koteles

a) az eljardsi cselekményeken - a szakértdi vizsgdlatot is ideértve - a birésdg, az ligyészség és a
nyomozo hatoség rendelkezéseinek megfelelden az e torvényben meghatdrozottak szerint részt

venni,

b) a lakcimét, értesitési cimét, tényleges tartdzkodasi helyét, kézbesitési cimét, és - a véltozast
kéveté harom munkanapon belill - ennek megvéltozasat az eljaré birésaggal, ligyészséggel vagy

nyomoz6 hatésaggal kdzolni.

A Be. 75. § (1) bekezdése alapjén tdjékoztatom tovdbba, hogy a természetes személy - kiilondsen
indokolt esetben a nem természetes személy - sértett, vagyoni érdekelt és egyéb érdekelt jogai
érvényesitésének megkonnyitésére koltségkedvezményben részesithetd, ha jovedelmi és vagyoni
viszonyai miatt a bliniigyi koltséget vagy annak egy részét nem képes viselni.

A Be. 76. § b) pontja alapjén a koltségkedvezmény a sértett, a vagyoni érdekelt és az egyéb
érdekelt esetén a partfogd ligyvéd dijanak és koltségeinek allam altali el6legezésére és a jogi
segitségnyujtasrol sz6l6 torvényben meghatérozott esetekben viselésére terjed ki.

A Be. 77. § (1) bekezdés alapjén a koltségkedvezményt a biintetdeljarasban részt vevé személy
kérelmére jogszabalyban meghatérozottak szerint a jogi segitségnyujté szolgélat engedélyezi.

Polgéri jogi igényemet érvényesiteni kivanom.

----------------------------------------------

Kurucz-Kovits Dora Andrea
bejelentd

Kért szenvedett-e? Nem.

Mast az tiggyel kapcsolatban elmondani nem tudok, és nem is kivanok, a felvett jegyz6kdnyv az
altalam elmondottakat helyesen tartalmazza, melyet megismerés utan helybenhagyélag alairok.

Az eljérasi cselekmény befejezve, jegyzokonyv lezarva 2025. jinius 23. 15:03 perckor.

Nyomoz6 hatdsag részérél: Eljérdsban résztvevok:

----------------------------------------------

Kurucz-Kovéts Déra Andrea
egyéb bebsztds o bejelentd
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BUDAPESTI RENDOR-FOKAPITANYSAG
XI. KERULETI RENDORKAPITANYSAG
BUNUGYI OSZTALY
KESZENLETI ALOSZTALY

Szam: 01110/22386/202S. id. ¢

JEGYZOKONYV
bejelentésrol

Késziilt a(z) XI. ker. Rendérkapitinysdgon, 1113 Budapest, Bocskai ut 90 alatti hivatali

helyiségben 2025. julius 14. napon 14 6ra 05 perckor.

A nyomozd hatéség részérol:

Kun Richard r. fiérm
nyomozo

A bejelent6 adatai:

név

sziiletési név

sziiletési hely, id6

anyja neve

allampolgérsag
személyazonosito okmany szama
személyazonosito okmény széma
lakcime

em. 2. ajt6

értesitési cime

em. 2. ajto

tényleges tartozkodasi hely cime
FS. em. 1. ajté

telefonos elérhetdsége

Az elektronikus kapcsolattartasrol sz016 tajékoztatéast tvettem.

RZSNEO_3.90.200.360 (011 10-8230.5976-bujkfe-710550342-D8IEF3I3AFE4C-8230.63 1)

JELEN VANNAK

: Kurucz-Kovats Dora Andrea

Cim: 1113 Budapest Bocskai ut 90
Telefon: 06-1/381-4300
e-mail: 11rk@budapest.police.hu KER azonosité: ORFK BRFK XI

Eljérasban résztvevok és jogallasuk:

Kurucz-Kovats Dora Andrea

: 1114 Budapest XI. ker., Eszék utca 4/B. sz. FS.
: 1113 Budapest XI. ker., Eszék utca 4/b. sz. mf.

: 1119 Budapest XI. ker., Bornemissza utca 35. sz.

|
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Tajékoztatom tovabba, hogy a Be. 99. § (1) bekezdése alapjdn a bir6sdg, az ligyészség és a
nyomoz6 hatésdg inditvanyra elrendeli, hogy a sértett, a vagyoni érdekelt és az egyéb érdekelt
vagy ezek segitdjének a nevét, szilletési nevét, szlletési helyét és idejét, anyja nevét,
dllampolgdrsagdt, személyazonosité okmdnydnak szdmat, lakcimét, értesitési cimét, tényleges
tartdzkoddsi helyét, kézbesitési cimét, illetve elektronikus elérhetdségét zértan kezeljék.

A figyelmeztetést megértettem, személyes adataim zdrt kezelését nem kérem.

A tant nem kérte, valamint a nyomoz6 hatdség sem rendelte el a Be. 99. § (1) bekezdése alapjan

t6rténd tani adatainak zért kezelését.
’ !uruéz-Eovéts Dora An!rea

bejelentd

Téjékoztatom, hogy mind széban, mind irasban anyanyelvét hasznélhatja.

Figyelmeztetem, hogy a Biintetd Torvénykonyvrél sz616 2012. évi C. torvény 268. § (1) bekezdése
alapjan, aki maést hatésag elott biincselekmény elkdvetésével hamisan vadol, vagy més ellen
biincselekményre vonatkoz6 koholt bizonyitékot hoz a hatosdg tudomasira, biintett miatt harom

évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendd.

Aki mast hatésag elott biincselekmény elkovetésével azért vadol hamisan, mert gondatlansagbol
nem tud arrél, hogy tényéllitasa valétlan, vagy a bizonyiték hamis, vétség miatt két évig terjedd

szabadsagvesztéssel biintetendo. |
Figyelmeztetem tovébba, hogy a Biintet6 Torvénykonyvrol sz616 2012. évi C. torvény 271. §

alapjan, aki a hatésagnal biinteté eljaras alapjaul szolgal6 olyan bejelentést tesz, amelyrdl tudja,
hogy valétlan, vétség miatt két évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendo.

----------------------------

Kurucz-Kovéts Déra Andrea
bejelentd

Téjékoztatom, hogy a Be. 100. § (1) bekezdése alapjan inditvanyozhatja az eljdrés ligyiratainak
megismerését, amely inditvnyat az eljaré hatosag a 100. § (1) bekezdés b)-c) pontjaira
figyelemmel, valamint a 100. § (6)-(7) bekezdései alapjan birélja el.

A bejelentd személy(ek):
SRR K urucz-Kovéts Déra Andrea
Sziiletett:

Anyja nev
Lakcime: 1114 Budapest XI. ker., Eszék utca 4/B. sz. FS. em. 2. ajto
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A bejelenté vallomdsa:

.Bcjclcnlé’: Jogaimra val¢ figyelmeztetéseket megértettem. Elmondani kivanom, hogy tulajdonos és
ugyvezetd vagyok az ,Azimziimbolesi Csalddi Napkozi Kozhaszna Nonprofit Kft-ben, amely

minden szilkséges engedéllyel rendelkezé csalddi boles6dét tizemeltet a 1119 Budapest,

Bornemissza utca 35. fsz. 1 szém alatt.

A 1119 Budapest, Bornemissza utca 35. szamu tarsashdznak van egy viszonylag nagy kozdsen
hasznélt udvara, amelynek a hitsd, gardzsok mogotti el nem zart részén keriilt kialakitésra egy
olyan jitszérész, amelyet a csaladi bolcsddébe jéro gyerekek hasznalnak. A térsashdzban négy
lakds van, ennek egy nagy udvara van, amely osztatlan kozos tulajdonban van. Mi ennek a résznek,

kb. 22%-4t hasznaljuk a bslcsdde részére. Ide jarunk ki a gyerekekkel levegézni.

A tarsashdzban vannak olyan tulajdonosok, akik nem tudnak napirendre térni afelett hogy a csaladi
bolcsdde 7 éve torvényesen iizemel, és hasznélja az udvar hats6, gardzsok mogotti részét, ezért
folyamatosan prébalnak provokalni, azt akarjik, hogy zérjon be a bolcséde. Olyan tartalmu
tarsashdzi kdzgyilési hatdrozatokat hoznak, amelyek alapjan meg akarjék tiltani, hogy az udvart

hasznéljuk és el akarjék vitetni a gyerekek jatékait.
2025.07.11-én 10 6ra koriil indultunk ki 8 kisgyermekkel az udvarra, akiket 2 kollégam kisért ki.

A fenti el6zmények miatt felkerestem az —Vagyonvédelmi Nyrt-t, mert tapasztalva a
tulajdonostarsak viselkedését nem voltam biztos abban, hogy ha a gyerekekkel kimegyiink a

jatszorészre, akkor nem fog minket valamilyen atrocitds érni.

Mind én, mind a kollégdim alapvetéen alacsonyabb n6k vagyunk, igy amikor egy kozel 2 méter
magas er0s testfelépitésii férfi emelt hangon beszél barmelyikiinkkel, az az emberben félelmet kelt.

Az _ Vagyonvédelmi Nyrt. tulajdonosa elvéllalta, hogy arra az id6re, amig a gyerekek az
udvaron vannak, kijénnek 6k is az udvarra, hogy a gyerekek nyugodtan és biztonsagban tudjanak
jatszani.

Amikor a gardzsok mogotti udvarrészhez értiink, lattuk hogy t6bb hulladékot, szemetet, sittet tett le
valaki az el6z6 nap teljesen rendbe tett udvarrészre. Ezt gyorsan elvittiik messzire még telken
beliil, hogy még véletleniil se essen senkinek baja.

Kb. 30 perce lehettiink kint az udvaron mikor az egyik lakés tulajdonos, A~megjelent

a hatam mogott és kérdére vont. Azt mondta, hogy hogy a sittet amit elvittem a hdtsé udvarrészrél
azt azonnal vitessem el — mondvén az az enyém. Mondtam neki, hogy az a tdrsashdz kozos

teriiletének szamité gardzsfal javitdsabol eredd sitt, a kivitelez6 hagyhatta itt, de az a
legegyszerlibb, ha felhivja a kozos képviseldt, aki szintén tulajdonos a tdrsashdzban, hiszen a

nunkét a koz6s képvisel6 rendelte meg.

‘7t kévetben az utdn érdeklodott A— hogy a két személyvédo mit keres ott, akik erre
jvariasan és tomoren valaszoltak, hogy az engedélyemmel vannak ott.

3. 5-10 perc elteltével igen feldultan megjelent dr. CENTG_NG A~ény . 6bi
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lakik a tarsashdzban, és 6 is kérd6re vont minket hogy mi mit kerestink itt, mert szerinte birtokot
sértilnk, nem lehetne az udvaron kint senki, sem a gyerekek, sem a kollégék sem, a személydrzok.
Ezt nem is értettem, mivel mi érvényes engedélyekkel rendelkeziink, az udvarnak azt a részét mar
évek Ota hasznéljuk, eddig semmi nagyobb probléma nem volt. Az udvar azon részét teljesen
jogszeriien és térvényesen hasznaljuk. Minket rendszeresen ellendriznek a ktilonbdzd hatésagok és
mindent rendben szoktak taldlni.

Hivnom kellett a renddrséget is telefonon, mert a folyamatos provokacié nem maradt abba, nem
akartak elmenni az udvarrél, folyamatosan azt mondtdk, hogy mi birtokot héboritunk, mi
illegalisan vagyunk ott. Amikor a segélyhivo felvette, kideriilt hogy az ANBERYyCsalsd mar kihivta
a renddrséget, azzal, hogy mi jogtalanul vagyunk a teriileten és birtokhaboritast kivetiink el, ami
teljes hazugsag volt, ez nem felel meg a valdsagnak, ezt 6k is jol tudtak.

AN :; Dr. G -0 2 szakaszén 4lltak az udvamak amelyik a bolcsibe

vezetd ut. Nem széltam nekik, hogy 4lljanak félre, mivel a teljes dobbenet volt rajtam, hogy oda
jottek hozzank minket provokélni és folyamatosan zargatni, hogy illegalisan vagyunk ott. Miutan

¢s dr. -éj'o'ttek arra, hogy mi innen nem megyiink el — végiil arrébb
mentek, igy a gyerekekkel vissza tudtunk menni az ingatlanba tigy, hogy mindenki kisérte Oket. A
kollégaimra nagyon biiszke vagyok, mert végig a gyerekekre koncentréltak, jatszottak veliik és
nem léptek bele ebbe a szituiciéba, nem reagéltak a provokéciokra.

Id6kozben kijott 2 jardr, akiknek elmondtuk az esetet, majd téjékoztattak minket, a tovabbiakrol.

Ezt kovetden én visszamentem dolgozni a bélcsibe.

Azt szeretném, ha ez a zargatds a szomszédok rész€érdl ne legyen folyamatos, még az elején véget
szeretnék vetni ennek a incidensnek.

A hatésag eljaré tagja felhivja a feljelenté figyelmét, hogy amennyiben az eljéré hatésig a
feljelentése alapjan biintetdeljérast rendel el, amely sorén a feljelentd sértetti jogélldsba kerill, ugy
a sértett vagy, a Be. 52. § (1) bekezdése alapjan a helyébe 1ép6 személy polgari jogi igénye a
biintetdeljaras birosagi szakaszaban, vagy egyéb torvényes Giton érvényesithetd.

Figyelmeztetem tovabb4, hogy a Be. 51. § (6) bekezdése alapjéan a sértett koteles

a) az eljarasi cselekményeken - a szakért6i vizsgélatot is ideértve - a birésig, az ligyészség és a
nyomozé hatosdg rendelkezéseinek megfelelden az e toérvényben meghatérozottak szerint részt
venni,

b) a lakcimét, értesitési cimét, tényleges tartozkodasi helyét, kézbesitési cimét, és - a valtozast
kovetd harom munkanapon belill - ennek megvéltozasét az eljard birdsdggal, ligyészséggel vagy
nyomozd hatésaggal k6zolni.

A Be. 75. § (1) bekezdése alapjan tajékoztatom tovabba, hogy a természetes személy - kiilondsen
indokolt esetben a nem természetes személy - sértett, vagyoni érdekelt és egyéb érdekelt jogai
érvényesitésének megkonnyitésére koltségkedvezményben részesithetd, ha jovedelmi és vagyoni
viszonyai miatt a biiniigyi koltséget vagy annak egy részét nem képes viselni.
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A Be. 76. § b) pontja alapjdn a koltségkedvezmény a sértett, a vagyoni érdekelt és az egyéb
+ €érdekelt esetén a pértfogo Ugyvéd dijdnak és kdltségeinek 4llam éltali elélegezésére és a jogi
segitségnyjtasrol sz616 tdrvényben meghatérozott esetekben viselésére terjed ki.

A Be. 77. § (1) bekezdés alapjan a kdltségkedvezményt a biinteteljdrdsban részt vevé személy
kérelmére jogszabalyban meghatrozottak szerint a jogi segitségnytijto szolgalat engedélyezi.

Polgri jogi igényemet érvényesiteni nem kivanom.

Kurucz-Kovats Dora Andrea
bejelentd

Kart szenvedett-e? Nem.

Mast az tiggyel kapcsolatban elmondani nem tudok, és nem is kivanok, a felvett jegyzkonyv az
altalam elmondottakat helyesen tartalmazza, melyet megismerés utan helybenhagyélag aléirok.

Az eljarasi cselekmény befejezve, jegyzokonyv lezarva 2025. julius 14.nap 15 éra 10 perckor.

Nyomozd hatdséag részérdl: Eljarasban résztvevok:
W fiom ; Kurucz-Eovéts Déra Andrea
nyomozo ' bejelentd
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BUDAPESTI RENDOR-FOKAPITANYSAG
X1, KERULETI RENDORKAPITANYSAG
BUNOGYI OSZTALY
KIESZENLETI ALOSZTALY

Szam: 01110/24187/2025. id.
JEGYZOKONYV

feljelentésrol

Késziilt a BRFK XI. ker. Renddrkapitanysagon, 1113 Budapest, Bocskai Gt 90 alatti hivatali
helyiségben 2025. jilius 29. napon 11 6ra 58 perckor,

JELEN VANNAK
A nyomozd hat6sag részérdl: Eljarasban résztvevok és jogallasuk:
Bajzik Andrés r. zls Kurucz-Kovats Dora Andrea
nyomozo feljelentd (sértett)

A feljelent (sértett) adatai:
név : Kurucz-Kovats Dora Andrea

sziiletési név SRS ANy

sziiletési hely, id6
anyja neve :

allampolgarsag

o=

személyazonosité okmény szama

személyazonosité okméany szama -
lakcime : 1114 Budapest XI. ker., Eszék utca 4/B. sz. FS.
em. 2. ajtd
értesitési cime : 1119 Budapest XI. ker., Bornemissza utca 35. sz.
FS. em. 1. ajté
tényleges tartozkodasi hely cime : 1119 Budapest XI. ker., Bornemissza utca 35. sz.
FS. em. 1. ajté
kézbesitési cime : 1119 Budapest XI. ker., Bornemissza utca 35. sz.
FS. em. 1, ajté
telefonos elérhetésége e ToRI A YRR
elektronikus kapcsolattartas : igyfélkapuval rendelkezem
Az elektronikus kapcsolattartasrdl sz616 tdjékoztatast korabban megkaptam. C

feljelentd (sértett)

Téjékoztatom, hogy a Be. 81. § (3) bekezdés a.) pontja alapjan inditvanyozhatja kiilonleges
bandsmddot igényld személlyé mindsitésének vizsgalatat.

Erintett nyilatkozata: nem inditvanyozom.
Cim: 1113 Budapest Bocskai 0t 90.
Telefon: 06-1/381-4300
e-mail: 11rk@budapest.police.hu KER azonosité: ORFK BRFK XI
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Kurucz-Kovits Dora Andrea (quipmiiie

feljelentd (sértett)
T4jékoztatom, hogy nem mindsiil a Be, 81, § alapjan killonleges bandsmédot igénylé személynek.

Tdjékoztatom tovabba, hogy a Be. 99. § (1) bekezdése alapjan a birésig, az ligyészség és a
nyomoz6 hatésag inditvéanyra elrendeli, hogy a sértett, a vagyoni érdekelt és az egyéb érdekelt
vagy ezek segitdjének a nevét, szilletési nevét, szlletési helyét és idejét, anyja nevét,
dllampolgérsagat, személyazonosité okmanydnak szdmat, lakcimét, értesitési cimét, tényleges
tartozkodasi helyét, kézbesitési cimét, illetve elektronikus elérhetdségét zartan kezeljék.

A figyelmeztetést megértettem, személyes adataim zart kezelését nem kérem.

A tanu nem kérte, valamint a nyomozo hatoség sem rendelte el a Be. 99. § (1) bekezdése alapjan

torténd tanu adatainak zart kezelését,
/”’/Kurucz-l(ovéts Déra Andrea

feljelentd (sértett)

A nyomoz6hatésag az eljardsi cselekmény megkezdésekor felhivja a megjelentek figyelmét a Be.
358.§ (4) bekezdésében foglaltakra, amely szerint az eljérasi cselekményrdl folyamatos
hangfelvételt vagy kép- és hangfelvételt kell késziteni az adott eljarasi cselekménnyel egyidejiileg

végzett jegyzokonyvezés mellett, ha a gyanusitott, a védo vagy}a sértett ezt a koltségek egyideji
elélegezésével inditvanyozza.

Az egyes biintetéeljarasi cselekményekre €s a biintetéeljarasban ‘reszt vevo személyekre vonatkozd
szabalyokrdl sz616 12/2018. (V1. 12.) IM rendelet 61. §. (1) bekezdése értelmében a hatésag akkor
készit ez esetben az eljarasrol kép- és hangfelvételt, amenn}'flben az inditvanyozd a felvétel
készitésének eldrelathatoan felmeriilé koltségét az eljardsi cselekmény eldtt legalabb 6t nappal

megel6legezi, vagy amennyiben erre 6t napon beliil keriil sor, a technikai eszk6zok rendelkezésre
allnak.

Az IM rendelet 61. § (2) bekezdése értelmében folyamatos hangfelvételt kell késziteni, !
amennyiben a jogosult eredetileg a kép- és hangfelvétel készitését inditvanyozta, de annak (1) "
bekezdés szerinti feltételei nem éllnak fenn, igy ehelyett folyamatos hangfelvétel készitését ;
inditvdnyozza és annak koltségét az eljarasi cselekmény elétt megeldlegezi. i

Az IM rendelet 62. § (2) és (3) bekezdése értelmében a kép- és hangfelvétel készitésének
koltségeként — az eljarasi cselekmény id6tartamahoz igazodéan + megkezdett 6ranként 5000 forint,
de legalabb 10000 forint koltségétalanyt, a folyamatos hangfelvétel készitésének koltségeként
egyszeri 2000 forint koltségatalanyt kell megéllapitani. 4

i
Folyamatos kép- és hangfelvétel készitését a jelenlévok nem inditvanyoztak.

Téajékoztatom, hogy mind szdban, mind irdsban anyanyelvét hasznélhatja.

Figyelmeztetem, hogy a Biintetd Torvénykonyvrdl sz616 2012. évi C. térvény 268. § (1) bekezdése
alapjan, aki mast hatésag elott biincselekmény elkovetésével hamisan vadol, vagy maés ellen
biincselekményre vonatkozo koholt bizonyitékot hoz a hatésdg tudoméséra, biintett miatt hdrom
évig terjed szabadsagvesztéssel biintetendd.

Aki mast hat6sag elott biincselekmény elkovetésével azért vé{iol hamisan, mert gondatlansagbol
nem tud arrdl, hogy tényallitisa valétlan, vagy a bizonyiték hgmis, vétség miatt két évig terjedd
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szabadsagvesztéssel biintetendo,

Figyelmeztetem tovdbbd, hogy a Bintetd Torvénykdnyvrdl sz6l6 2012. évi C. térvény 271. §
alapjdn, aki a hatosdgnal biintetd eljérds alapjéul szolgdlé olyan bejelentést tesz, amelyrdl tudja,
hogy valétlan, vétség miatt két évig terjedd szabadsagvesztéssel buintetendd.

Kurucz-Kovats Dora Andrea
feljelentd (sértett)

Téjékoztatom, hogy a Be. 100. § (1) bekezdése alapjdn inditvényozhatja az eljaras ngiratainak
megismerését, amely inditvanyat az cljéré hatosag a 100. § (1) bekezdés b)-c) pontjaira
figyelemmel, valamint a 100. § (6)-(7) bekezdései alapjén birdlja el.

Eljaras indult/ van folyamatban ismeretlen tettes ellen, aki 2025.07.29 napon 08:00 és 12:00
kézotti idében 1113 Budapest XI. ker., Bornemissza utca 35, sz. alatti helyen kovetett el.

A feljelenté (sértett) vallomadsa:

Feljelentést kivanok tenni ismeretlen tessek ellen, akik a mai napon azaz 2025.07.29.-én a Bp. XI.
ker. Bornemissza utca 35. szdm alatt 1év0 tarsashaz osztatlan kozds tulajdona egy részét
onkényesen lezarta és az oda valé bemenetelt feltételhez kototte.

En most mint maganszemély a Bp. XI. ker. Bornemissza utca 35. fsz 1. szam alatt lév0 ingatlan 1/2
tulajdonosa és mint a Aziiziimbolcsi Kézhasznii Nonprofit Kft. tulajdonosa és ligyvezetoje keént
teszem a feljelentésem.

Tudni kell azt, hogy ennek az ingatlannak 3 csalad a tulajdonosa van, tehat én és csaladom és két
masik csalad. A két csalad Osszehivott egy kozgylilést, ahol megszavaztak azt, hogy lezarjak a
tarsashaz osztatlan k6z0s tulajdonu kertjét/udvarat és oda feltételhez kitik a bemenetelt. Ebben a
kozgyilésben benne volt A

Olyan dontést hoztak, hogy a teriiletre nem mehet be csak az ott lako, mas személy csak a
kozgyiilés kifejezett engedélyévél léphet be.

Ennek az a célja, hogy a sajat lakcimemre bejelentett és minden engedéllyel rendelkezd csaladi
bolesdde latogatdja (gyerekek és a sziilok) , az alkalmazottak ne tudjak bemenni a kertebe.

Megjegyzem az udvaron t&ltott idé minden nap 1 éra.

Amikor a mai napon reggel 8 kor jottek a gyerekek az csaladi bolesédébe, akkor ARG
fogadta oket, melynek soran elefonjaval

video felvételt és fényképet is készitett a sziilokrél és a gyerekekrdl is, illetve rélam.

Természetesen senki nem jarult ehhez hozza, illetve azt sem tudjuk, ki az aki ezek utdn kezeli és

tarolja az adatokat, tovabba azt hogyan mi modon fogjék felhaszndlni, illetve eleget tesznek-e ezek

utdn a jogszabalyi kotelezettségliknek, mint személyes adat kezel6i.

Tovébba megszeretném jegyezni azt is, hogy a bérlot tehdt a Aziizlimbolesi K6zhaszni Nonprofit
Kft.-t is kizartdk az udvarrdl, ahol egyébként a bérleménye garazs/raktara van. Tehat az O
olvasatukban az alkalmazottam nem mehet hétra a bérleménybe.

Az édldozatsegités lehetGségérol a tajékoztatdst megkaptam, az éldozatsegitd szolgalat altal kiadott
tajékoztatét a nyomozd hatdsag tagjatol atvettem. Nem kérem, hogy a nyomozd hatdsag részemre
az aldozatsegitd tdmogatdsok igénybevételéhez felhasznalhaté igazolast kiallitsa.

-

~ Kurucz-Kovats Dora Andrea
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feljelentd (sértett)

A hatosag eljard tagja felhivia a feljelentd figyelmét, hogy amennyiben az eljaré hatbség a
feljelentése alapjan bilntetdeljérast rendel el, amely sorén a feljelentd sértetti jogallasba kertil, Ggy
a sértett vagy, a Be. 52. § (1) bekezdése alapjén a helyébe 1épé személy polgari jogi igénye a
bilntetdeljdrds birdsagi szakaszaban, vagy egyéb térvényes Giton érvényesithetd.

Figyelmeztetem tovabbé, hogy a Be. 51. § (6) bekezdése alapjén a sértett koteles

a) az eljardsi cselekményeken - a szakértdi vizsgdlatot is ideértve - a bir6sdg, az ligyészség és a
nyomozd hatosag rendelkezéseinek megfeleléen az e t6rvényben meghatdrozottak szerint részt
venni,

b) a lakcimét, értesitési cimét, tényleges tartozkodasi helyét, kézbesitési cimét, és - a véltozast
kovetd harom munkanapon belill - ennek megvaltozasat az eljéré birésaggal, ligyészséggel vagy
nyomozé hatésaggal kozolni.

A Be. 75. § (1) bekezdése alapjan tajékoztatom tovabba, hogy a természetes személy - kiilonosen
indokolt esetben a nem természetes személy - sértett, vagyoni érdekelt és egyéb érdekelt jogai
érvényesitésének megkdnnyitésére koltségkedvezményben részesithetd, ha jévedelmi és vagyoni
viszonyai miatt a biiniigyi kltséget vagy annak egy részét nem képes viselni.

A Be. 76. § b) pontja alapjan a koltségkedvezmény a sértett, a vagyoni érdekelt és az egy¢b
érdekelt esetén a partfogé iligyvéd dijanak és koltségeinek 4llam altali el6legezésére és a jogi
segitségnyijtasrol sz616 torvényben meghatérozott esetekben viselésére terjed ki.

A Be. 77. § (1) bekezdés alapjan a koltségkedvezményt a biintetdeljarasban részt vevd személy
kérelmére jogszabalyban meghatarozottak szerint a jogi segitségnyujté szolgalat engedélyezi.

Polgari jogi igényemet érvényesiteni nem kivanom. l
. l
urucz-Kovats Déra Andrea

feljelentd (sértett)
Kart szenvedett-e? Nem.

Mast az liggyel kapcsolatban elmondani nem tudok, és nem is kivénok, a felvett jegyzokonyv az
altalam elmondottakat helyesen tartalmazza, melyet megismerés {utz’m helybenhagydlag aléirok.

Az eljarasi cselekmény befejezve, jegyzokonyv lezrva 2025, jilius 29. 13 6ra 00 perckor.

Nyomgpz6 hat6sag részérol: st "'{;-_“5,‘3-5(% Eljarasban résztvevok:

S Kurucz-Koviats Déra Andrea

et feljelentd (sértett)

. Zls
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BUDAPESTI RENDOR-FOKAPITANYSAG
XI. KERULETI RENDORKAPITANYSAG
VIZSGALATI OSZTALY

Szam: 01110/3287/2025. b,

HATAROZAT
a feljelentés elutasitisarol

A Blntetd Torvénykdnyvrol szolo 2012, évi C, tWrvény 222, § (1) bekezdésébe tktzd és az (n
bekezdése szerint mindsiilo zaklatas vétségének gyanuja miatt tett feljelentést

- mivel a feljelentett cselekmény nem bincselekmény -
clutasftom.

A hatdrozatot kézbesiteni kell:
Kurucz-Kovats Déra

Budapesti XI. és XXI1. Kerilleti Ugyészség részére.

A sértett, a vagyoni érdekelt és az egyéb érdekelt a nyomozd hatésdg vele kozolt hatdrozata ellen -
ha e torvény kivételt nem tesz - a ko

21ést61 szdmitott nyole napon belil a hatdrozator hozé nyomozo
hatésagndl panaszt terjeszthet el6. A feljelents kizdrolag a feljelentés elutasitdsa miatt, a vagyoni
érdekell és az egyéb érdekelt a hatdrozat kozvetlensil rg vonatkozé rendelkezésével kapcsolatban
terjeszthel elG panaszt. A panas

2t annak eldterjesztdje mindaddig visszavonhatja, amig azt
érdemben el nem birdlidak. A visszavont panaszt Ujbél elGterjeszteni nem lehet,

INDOKOLAS

Dr. Kurucz-Kovats Gergely 2025.10.31, napon e-papiron keresztill tovébbitotta felesége,
Kurucz-Kovéts Déra feljelentés kiegészitését, mely azonban 6néll6 feljelentésként kerillt kezelésre,
tekintettel arra, hogy az alap feljelentés més blncselekmény miatt kerlt benyujtasra,

A 2025. 10. 31, napon benyijtott feljelentés-kiegészités szerint _2025.10.08.
napon 10 dra 55 perc kdrtli idSben a 1119 Budapest XI. kertilet Bornemissza utca 35. szam alatt

tizemel6 Aztimztimbolcsibe jaré gyerekeket fotézta és videdzta, Kurucz-Kovits Déra felszélitotta

a felvételek kitdrlésére és értesitette a rendérséget, de a rendérok kiérkezéséig
A a helyszint, a felvételek kitdrlése nélkul elhagyta.

2025.10.09. napon 11 6ra 15 perc kortili idében A gépkocsijabol kiszallva odament a
gyerekek jatszérészéhez és kamerdzni kezdett, Kurucz-Kovats Déra felemelte mindkét kezét, hogy
megéllitsa, mivel a gyerekek felé ment, szintén felemelte mindkét kezét os
mellkasdval meglokte Kurucz-Kovats Dérat, miktzben tovabb kamerdzott, majd felhivta feleségét,
aki megérkezve azt mondta, hogy jogellenesen vannak a kertben és gydijtik a felvételeket a
gyerekekrol. Az esetr6l renddri jelentés készalt, mely szerint Ugyvédje kérte meg,

hogy az dltaluk velt jogsérésrdl készitsenek fényképfelvételeket, hogy a késébbiekben azokat a

Cim: 1113 Budapest Bocskai it 90.
Telefon: 06-1/381-4300
e-mail: bl1_vizsg@budapest.police.hu KER azonosits: ORFK BRFK XI
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birdsdg részére csatolni tudjdk.

Kurucz-Kovats Dora nyilatkoztatta az 6voddba jéro gyermekek szl6it arrdl, hogy hozz4jarulnak-e
ahhoz, hogy a bolcsi dolgozéin kivill az ellétdsi idGben, vagyis munkanapokon 8 és 16 ¢ra k_dzétt
barki més készithet-¢ hang-, vagy kép-, vagy hang- és képfelvételt a gyermek(ikrél, melyre minden
sz(18 nemmel vélaszolt.

A feljelentd szerint AN SaINUNNRD s Dr, GENENY (6bb alkalommal
zaklatta a bdlcsdde dolgozoit, amig 8k a gyerckekkel az udvari jatszétéren voltak, azzal, hogy

jogsértést kdvetnek el és nem lehetnek az udvaron.

A feljelentd tovabba feljelentésében megjeldli, hogy 2025. 10. 13. ndpon a bblcséde altal megbizott
kertészre AfEEED renddroket hivott, melyet szintén zaklatd magatartdsnak jelo] meg.

A benyuijtott feljelentés-kiegészités alapjan a nyomozd hatosag feljelentés kiegészitést rendelt el, és
eldzménykutatast hajtott végre, mely alapjdn megdllapithat6, hogy a két fél (Ab csalad és
Kurucz-Kovics csaldd) kozott 2025. juliusa ota rendszeres a vita, mindkét fél rendszeresen kér
rendéri intézkedést, valamint rendszeresen érkezik résziikrdl egymds irdnydba feljelentés.

A feljelentd 4ltal megjeldlt 2025. 10. 08. és 09. napon, valamint 10. 13. napon térténtek miatt
foganatositott rendéri intézkedésrol készitett renddri jelentések beszerzésre keriltek, a jelentések
alapjan bintetdfeljelentés hivatalbdl - biincselekmény hidnyaban - nem indult.

Az eldzményi adatok alapjén megéllapithété, hogy a két fél kozott elhizodé jogvita 4ll fenn a
blcsode valamint a kdzds képviseldi tevékenység és magatartésok miatt, melyek alapja polgari,
kozigazgatési eljaras, avagy adatvédelmi eljards, nem bilntetdjogi kategdria.

A Btk. 222. § (1) bekezdés szerint "dki abbdl a célbol, hogy mdst megfélemlitsen, vagy mads
magdnéletébe, illetve mindennapi életvitelébe onkényesen beavatkozzon, ot rendszeresen vagy
tartésan hdborgatja, ha silyosabb biincselekmény nem valdsul meg, vétség mialt egy évig terjedd
szabadsdgvesztéssel biintetendo."”

A zaklatas blincselekmény elkovetési magatartasa a sértett rendszeres vagy tartos haborgatasa. A
zavar6, zaklaté jellegli cselekmények megnyilvanuldsi formédjukban igen eltérdek lehetnek,
amelyeket mintegy 6sszefoglal6 néven, haborgatasként fogalmaz meg a torvény.

Fontos, hogy a haborgatas rendszeres vagy tartos legyen. A rendszerességen a rovid idokozonként
vissza-visszatér$ haborgatdst, a tartos elkdvetésen a hosszabb idén keresztill folyamatosan tartd
elkovetést kell érteni.

Jelen feljelentés vonatkoz4sdban megéllapithatd, hogy a rendszeres vagy tartos elkvetés, mint
szlikséges tény4llasi elem hidnyzik a feljelentett cselekmény vonatkozdsaban.

A blincselekmény célzatos biincselekmény, ezért csak egyenes szandékossaggal kdvethetd el. A
zaklatds célzata, hogy mast megfélemlitsen, vagy méds magdnéletébe, illetéleg mindennapi
életvitelébe 8nkényesen beavatkozzon.

Az egyenes szandékosségot a Btk. 7. § els8 fordulata hatdrozza meg, mely szerint "Szdndékosan
koveti el a biincselekményt, aki cselekményének kovetkezményeit kivanja."

RZSNEO_3 %0 200400 (011 10-8387 48US-buhafu-712182047-DEYEFIJAASEY-BIS? 6399)
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Az clé{nﬁényi adatok alapjan A‘célja az dltala vélt jogsértések dokumentalasa, amire
Ugyvédje kérte meg, valamint cselekményei kizérdlag az 4ltala jogsértésnek vélt cselekmények

befejezésére iranyultak. Ezek alapjan a zaklatds bincselekmény alanyi oldala (egyenes

szandékossag), mint kotelezs tnydlldsi elem hidnyzik, igy a biincselekmény elkdvetését nem lehet
megdllapitani.

A feljelentett cselekmény kapesdn a nyomozé hatosdg vizsgdlta a személyes adattal visszaélés
gyanujénak megéllapithatosagat is,

A Btk. 219. §(1) bekezdése szerint "Aki a személyes adatok védelmér6l vagy kezelésérdl szolé
torvényi vagy az Eurdpai Unid kitelezd jogi aktusdban meghatdrozott rendelkezések megszegésevel
haszonszerzési célbol vagy jelentds érdeksérelmet okozva Jogosulatlanul vagy a céltél eltéréen
személyes adatot kezel, vagy az adatok biztonsdgat szolgald intézkedést elmulaszija, vétség miant
egy évig terjedd szabadsdagvesziéssel bintetends."

Az informdcids Snrendelkezési jogrol és az informaciészabadsagré! sz616 2011, évi CXII. térvény

(Infotv) 3. § 3b. pont rendelkezése alapjén az arckép biometrikus adatnak min&stil, amely a 3. pont
szerint kitldnleges adat.

A bincselekmény elkvetési magatartdsa a jogosulatlan vagy a céltdl eltéré adatkezelés.
Adatkezelésnek minGstl az Infotv. 3. § 10. pontja értelmében az alkalmazott eljardstol fuggetlentl
az adatokon végzett barmely mivelet vagy a miiveletek Osszessége, igy kilonosen gyiijtése,
felvétele, rogzitése, rendszerezése, tirol4sa, megviltoztatasa, felhasznéldsa, lekérdezése,
tovébbitasa, nyilvanossigra hozatala, 8sszehangoldsa vagy Osszekapcsolasa, zdrolasa, torlése és
megsemmisitése, valamint az adatok tovabbi felhasznalasanak megakadélyozasa, fénykép-, hang-
vagy képfelvétel készitése, valamint a személy azonositéséra alkalmas fizikai jellemzok rogzitése.

Jogosulatlan az adatkezelés, ha annak torvényi feltételei nem éllnak fenn, vagy ahhoz az érintett
nem jéarult hozza.

A tbrvényi tényéllds vagylagosan tartalmaz eredményt, illetve célzatot. Az elkdvetdnek vagy
haszonszerzés céljabol vagy jelent6s érdeksérelmet okozva kell elkovetnie a cselekményt.

A jelentés érdeksérelem bektvetkezhet a sértett anyagi, tdrsadalmi, csaladi helyzetében egyarént.
Az érdeksérelem silyossdgénak mértékét csak a konkrét cselekmény koriilményei alapjan lehet
meghatarozni.

Jelen eljarés sorén nem dllapithaté meg, hogy az érintett személyek a jogosulatlan adatkezelés
kévetkeztében jelentds érdeksérelmet szenvedtek volna, tovabb4 Alleram Laszlo cselekményét nem
haszonszerzés céljabdl valdsitotta meg. Ezaltal a személyes adattal visszaélés biincselekmény
torvényi feltételei nem teljestiinek maradéktalanul, igy a bincselekmény elkSvetését nem lehet
megéllapitani.

A fentiek alapjan megéllapithat6, hogy a feljelentett magatartdsbol hidnyzik a biincselekményi
szintet elér6, a tdrsadalom és egyéni magatartdsok kérébdl, azok silyossaga okén kiemelt, olyan
magatartds, mely biincselekmény megvaldsitésira lenne alkalmas, A feljelentett cse‘lekményck sem
bnélléan, sem Osszességében nem meritik ki egyik blncselekmény torvényi tényallasdhoz
szllkséges valamennyi elemet.

A fentiekre tekintettel, a BiintetSeljdrdsrél sz616 2017, évi XC. torvény 381, § (1) bekezdés a)
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pontja alapjan, a rendelkez6 részben foglaltak szerint hatdroztam

Megjegyzendd tovabba, hogy zaklatds bincselekmény miatt - annak magdninditvanyra (ldézendd
volta miatt - az érintett sértett élhet magdninditvannyal, gy jelen feljelentésben kizarolag
Kurucz-Kovacs Dora vonatkozdsaban sérelmezett cselekmények kertiltek vizsgdlatra.

A felek kdzott fenndlld tartds (jog)vitd(k) biincselekményi szintet el nem éré esetei vonatkozdsdban, a
vitds helyzet mindenki - ideértve a bdlesddébe jaro kiskor gyermekek - érdekében tbrténd gyors és
hathatds megoldasa érdekében - bntetdeljarson kivill esd - vitarendezési médszerekre van lehetdség.

A hatdrozat elleni jogorvoslatra a Be. 369. § (1)-(3) bekezdéseiben foglalt rendelkezések —
figvelemmel a 364. § (1) bekezdésére — vonatkoznak.

Budapest, idobélyegzd szerint
Kékes Vivien Réka r. hdgy
mb. osztélyvezetd
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5] MAGYARORSZAG — BUDAPESTI X1, ES XXII. KERULETI UGYESZSEG
@y UGN ES/SEGE 1027 Budapest, F& utca 70-78,

Telefon: (1) 201-6360 | Fax: 212-9776

E-mail: 11 22 kerulet@mku.hu

B.X1.5528/2025/4.
[ 4 ‘ "
Eet & D to'S‘os'J ta "77“‘/ gy

‘Ul GerSmenle ,enmet
-Gvu‘;‘a,"““"‘ o‘“"".’:HA:AROZAT

a feljelentés elutasitasarol rendelkez6 hatérozat elleni panasz elbiréalasarol

ELEKTRONIKUSAN
ALAIRTA:

ool Dr. Virdgh-Péta Margaréta
Ugyész

A kisebb kart okozd rongalds vétsége és mas blincselekmény miatt a Budapesti XI.
kerleti Renddrkapitanysagon 01110/2861/2025. bli szamon iktatott blntgyben a
nyomozd hatdsag 2025. oktober 9. napjan kelt, a feljelentés elutasitasardl rendelkezé
hatarozata ellen Kurucz-Kovats Déra, mint a ,Aziimzimbdlcsi” Kézhasznld Nonprofit
Kft. sértett képviseldje altal bejelentett panaszt, mint alaptalant

elutasitom.
A hatarozatot ,Azimziimbélcsi” Kézhasznu Nonprofit Kft. sértett képviseldjének Dr.
Kurucz-Kovats Gergelynek azzal kézbesitem, hogy ellene tovabbi panasznak nincs
helye.
Téjékoztatom a sértettet, hogy az tigyben potmaganvadidkeént léphet fel.
INDOKOLAS
Az Ugyben Kurucz-Kovats Déra sértett azért tett feljelentést, mert ismeretlen személy
2025, oktdber 2. napjan a Budapest XI. keriilet Bornemissza utca 35. szam alatt levo

JAziimzimbdlesi” Kdzhasznd Nonprofit Kft. Uvegfélidjat és a hazszamot eitavolitotta.

A Budapesti XI. keriileti Rend&rkapitanysag 2025. oktober 9. napjan kelt hatarozataval
— mivel a feljelentett cselekmény nem blincselekmény — a feljelentést elutasitotta.

E hatarozat ellen Kurucz-Kovats Dora a sertett képviseldje a nyitva allo torvényes
hataridén bellll panaszt terjesztett eld.

A nyomoz6 hatoésag hatarozatat felllvizsgalva a panasz nem alapos:

A nyomoz6 hatésag feljelentés elutasitasarol rendelkezd serelmezett hatarozata teljes
kér(ien kimeriti a feljelentésben irt cselekményeket, igy az fellllbiralatra alkalmas.

A feljelentés elutasitasarél rendelkezd hatarozat felilvizsgalata soran

megallapitottam, hogy a nyomozd hatéség megalapozottan déntétt a feljelentés
elutasitasaral.

CamScannerrel szkennelve


https://v3.camscanner.com/user/download

2

A rendelkezésre allé adatok alapjan az épllet fala, illetve korlatja a tarsashaz kézos
tulajdonat képezi, melynek tartozékava valt a hazszém, illetve az Givegfélia is, igy a
kdz0s tulajdon azokra is kiterjed. K6z6s tulajdonban lévé dologra sem a tulajdonostars,
sem annak képviselbje nem kovetheti el a rongalast, illetve lopast.

Megallapitottam, hogy a feljelentd panasza nem tartalmaz olyan adatot, tényt, vagy
korilményt, amely alapjan blincselekmény megalapozott gyanuja megallapithaté
lenne, ezért a nyomozés elrendelésére nincs lehetdség.

Mindezek alapjan a panasz, mint alaptalan elutasitasarol rendelkeztem.

A potmaganvadioként torténd fellépessel kapcsolatban tajékoztatom a sértettet, hogy
a panasz elutasitd hatdrozat kozlésétdl szamitott két hénapon belil Iéphet fel
poétmaganvadioként és a jogi képviselbje aldirdsdval vagy a toérvény szerinti
elektronikus alairasaval ellatott vadinditvanyt nyljthat be a panaszt elutasité
ligyészségnél.

Tajékoztatom tovabbé a sertettet, hogy az ellene elkdvetett bilincselekményre
vonatkozo ugyiratokat megismerheti.

A panasz elbirélasa a Be. 370. § (3) és (4) bekezdésén, valamint a Be. 371. § (1)
bekezdésén alapul. A déntés elleni panaszt a Be. 370. § (7) bekezdése zarja ki. A
potmaganvad lehetSsegérdl, feltételeirsl, a pétmaganvadld jogairdl és
kotelezettségeir6l szol6 tajékoztatas a Be. 371. § (1) bekezdésén, a Be. 789. § (2)
bekezdésének a) pontjan, a Be. 790. § (1) bekezdésén, a Be. 791. § (1) és (2)
bekezdésén, valamint a Be. 793.§ (1) és (3) bekezdésein alapul.

A panaszt elbiral hatarozat kézbesitésére a Be. 370.§ (6) bekezdése alapjan keriilt
sor.

Budapest, 2025. december 5.

lgyész
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BUDAPESTI RENDOR-FOKAPITANYSAG
1. KEROLET! RENDORKAPITANYSAG
RENDESZG11 0S2TALY
KORZETI MIGBIZOTTI ALOSZTALY

Ugyszém : 01110/5516/2025. dlt. Thrgy.: AdatgyQjiés.

JELENTES
Budapest, 2025.10.02.-4n

Hivatkozdssal a 01110/30957/2025.id. sz&mu jelentésre a Bomemissza utca 35. szdm alatt (8rtént
plakitrongdlsrdl, valamint Dr. Kurucz-Kovits Déra Andrea feljelentésérdl felvett
01110731118/2025.id. szim jegyz6kdnyvre, annak melléklcteire, adalgydjtést végeztem.

A 1119 Budapest, Bornemissza utca 35. szdm eldtt 2025, 10, 02.-én 09 6ra 45 perckor
megjelentem, ahol a kutyajét sétélaté
SR ) fogadott. A hdlgy érdekl6ddtt mi jératban vagyunk a fenti cimen. CEEENNGN
nyilatkozattam a plakétrongdldssal kapcsolatban, aki az esetr8] semmilyen informiciéval nem
rendelkezett.

Ezt kbvetden 2 SIS« latt takoritdsi munkalatokat végzd
meghallgattam. A h¥lgynek nem volt

tudomésa az eselrdl, arrd] semmiféle inform4ci6val nem rendelkezent,

Ezt kdvetden a Bornemissza 35. sz4m alatt megjelentem, ahol egy négy lakdsos tdrsashéz taldlhato.
Az als6 szinten 2z 1- es lakisban AfSNNENEENN yalamint 8 2-es lakdsban a Zim-ZUm
BblcsGde talélhaté. A felsd szinten az 1-es lakdsban Vh, a kettes lakisban

lakik.

Az éplletel kisrbejdrva megerdsitést nycrt, hogy érfigyeld vagy bizlonségi kamera nincs az eset
kdrnyezetében kihelyezve,

A felsd szinten élokel szerettem volna meghallgatni de nem tartézkodtak ofthonukban,
csengetésemrse nem reagdliak.

Ekkor a Jépcsthiz kbz0s képviseldje Alleram Ldszl6 eldjétt a 1épesthizbol. Az ir megjegyezte,
hogy a 2025.09.29,-€n t6rtént renddri intézkedés sorén mér elmondta, hogy 0 szedte le a plakdtat,
errd] 8 Ziim-ZUm BblesUdét is téjékoztarta,

Elmondta, hogy a felsd szinten é18 V— kilf$ldén tartdzkodik, valamint \Pa
munkahelyén tartdzkodik, Kérésemre megadta V_s telefonszdmat,

Ezt kévetben elkdszbntem a helyszint elhagytam.
Cim: 1113 Dudapest Boeskal 0190,
Telelon: 06-1/381-4320
¢-mail: b1 1_kour@budopest. police.hu KER azonositd: ORFK BRFK X!
FLSNTO,).99300 )2 (0111013108506 BUA AL 151410)-901 BREINEIEA4) 10 3))
NDKR: niaa odad
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don telefonszhmon 2028.10.02.+4n |3 éra 30 perckor felhivtan, aki k6zblte,
:o:;f::"oﬂ At eseird), de axt nem 1A, nem volt Jelen a cselekménynél, Az esettel kapesolatban
bbvedd Informicidval nem rendelkerlk, Megjegyezte, hogy a szomszédja, Vi kolfslden
(sndrkodon a2 eset Ide)én, gy nem rendelkerik semmiféle informdcldval arrbl,

A kapott informéciokat megkdszontem, majd a vonalal bontottam,

At opyben SEEEIININEN 1. dmagy U, (rendészetl osztilyvezeld) el6zetesen tgyeuctcgl-
r. ezredes Umal (Kapiténysdgveretd) , aki kérte, hogy az adalgy0jiést kovetden az iratokst

k0ldjok meg s BinUgyi Osztdly tészére, az eljirds tovabbi lefolytathsa céljabél.

Jelentésem fentick alapjin teszem meg.

Olvasta:

GO a1 cxredes G . 2hs216s.

KMB. alosatilyvezetd

RLINBO )W MU IN (01110 0310 9568 DUA &I 11ITEIR) $UE NFIFANCINY)
Wi wo e
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Budai Kdzponti Kerllleti Birésag
(Budapesti XI. és XXII. Keriileti Ugyészség (tjdn)

Tisztelt Birosig!

Alulirott -Kovits Gergely igyvéd
mint Kurucz-Kovats Déra
sértett csatolt meghatalmazassal igazolt jogi

P | | |4 Budapest, Eszék utca 4/B.) EARRAN IgAZOIS I8
képviselSje foglalkozds korében elkdvetett gondatlan veszélyeztetés vétsége miatt a biintetéeljirasrol §z?lo
2017, évi XC. tdrvény (,Be.") 787. § (2) bekezdés a) pontja alapjén, figyelemmel a Be. 793. § (1) bekezdésére

az alabbi

vadinditvanyt

terjesztem elé
ellen az alabbi Indokok alapjan:

v
Sértett 2025.09.28. napjan tett feljelentést ismeretlen tettes ellen rongdlds, valamint lopds miatt, mivel a

tulajdonat képezd, | 119 Budapest, Bornemissza utca 35. fsz/|. szim{ ingatlanhoz tartozé erkély korlatjan
1évé (ivegfélidt letépték és elloptak.

A folian a "Zim-Zim Bolcsi" felirat szerepelt. A folia ragasztissal egylitt 96.509 forintba keriilt, amelyrdl
a szamla a renddrség részére tovabbitasra keriilt.

Sértett a helyszinre érkezd jarérok tudomasara adta, hogy az tvegfdlia 2025.09.25 napjan kerdlt
felragasztisra, majd atadta az livegfélia helyén talalt feliratot, amelyet — annak szovegébdl kovetkeztetve
— vélhetSen a kézds képviseld helyezett ki. A lapon egy szdmitdgéppel irt tdjékoztatd felirat volt lathato,
ami azt tartalmazta, hogy egy Snkormainyzati rendelet miatt a jogosulatlanul kihelyezett reklimot

eltavolitottik.

Sértettnek az iivegfdlia 96.509 forintos drdn feliil tovabbi kara keletkezett, mivel az iivegfolia leszedese
kozben megsériilt a korlat alatt lévé beton talapzat, amit az eset elStt nagyjabol egy héttel javitottak és
festettek le. A festék ara 10.000. forint, a munkadij pedig 40.000. forint volt.

Az livegkorlitot a sértett a biincselekmény elkovetését megel6z6 3 héttel kordbban csindltatta 756.107.
Ft-ért, amelyrél csatoljuk a szamlat.

Ezen kiviil az erkély falin volt egy lézergravirozassal késziilt hazszam, ami egyben cégérként is szolgalt.
Sértett az emlitett cégért nagyjabdl | honappal a blncselekmény elkdvetése eldtt készitrette 53.314
forintért. A céger eltiinésének ideje egybeesik az iivegfolia leszedésének idejével, igy megalapozottan
feltehetd, hogy a cégért is Al kozosképviseld tvolitotta el és vitte ismeretlen helyre.

Az livegfolia letépkedett darabjait nem taldltik meg sem a hizhoz tartozé szemetesekben, sem a
kornyékbeli kukdkban. Ugyanigy a cégér sem kertiilc el6 a mai napig. Minden fent nevezett szimla mar

elsd lépésben csatolasra keriilt.

Az intézkedésrdl renddri jelentés késziile, amelyet a sértett nem kapott meg.

2. A pétmagdnvid eléterj gsé i
Ezt kévetden Kurucz-Kovits Déra feljelentést tect ismeretlen tettes ellen rongilis és lopds miatt,
tovibbé polgrjogi igényt jelentett be a fent felsorolt kirok végett 6sszesen 199.823 forint értékben. A

feljelentés 01110/2861/2025. bii. szémon keriilt iktatdsra,

A nyomoz6 hatosig 01110/2861/2025 szamu hatarozatdval a feljelentés elutasitasarol rendelkezett. Az
elutasitas okdt a blincselekmény hidnyaban llapitotta meg.
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A sértete jogi képviseldje Utjdn a nyomozé hatdsdg hatdrozata ellen 2025.10.27, napjin kelt panaszt
nyljtott be a nyomozé hatosighoz, melyben kifejtette, hogy a rongilds és a lopis tirgya az Alapitd
Okiratban és a tulajdoni lapon egyardnt kiilon tulajdonként megjeldle ingatlanrészen talilhatd korlitra
rogzitett lvegfolia, valamint cégér, melyek a torvény erejénél fogva értékkel bird, idegen dolgok.

Az ligyészség 2025.12.05-én kelt hatdrozatdval a panaszt elutasitotta.

A poétmaginvadat az ligyészség iranymutatasa alapjan terjesztjik el6, mivel a Be. 790. § (1) bekezdés a—-
b) pontjiban foglalt, a pétmaganvddioként térténd fellépéshez elbirt eljdrdsjogi kovetelmények fenndlinak.
Tovibbi a jelen esetben a Be. 787. § (3) bekezdésében foglalt, a pdtmaginvidioként torténd fellépés
lehetéségeét kizird okok sem alinak fenn. Erre figyelemmel a Be. 790. § (|) bekezdés c) pontjéban foglalt
feltétel is fenndll,

A jelen vidinditviny benyuijtisira a Be. 791, § (1) bekezdésében foglalt, a feljelentés elutasitasardl sz616
hatdrozattal szembeni panaszt elutasitd hatdrozat kozlésétdl szimitott két hénapon, a térvényi hatdridén

belil keriil sor.

Az erkély a tirsashaz alapitd okiratinak 6.l. pontjiban, valamint az ingatlan-nyilvintartisban szereplé
tulajdoni lapon egyardnt kiilon tulajdonként keriilt megjeldlésre, amelynek megfelelden az a |119
Budapest, Bornemissza utca 35. fsz/|. szdmd lakas elvalaszthatatlan részét képezi, és nem mindsil a
tarsashaz kozos tulajdondnak. Ebbdl kovetkezden az erkély feletti rendelkezési jog — ideértve az azon
elhelyezett épitményeket és berendezéseket is, valamint annak kizdrolagos hasznalatit — fészabily szerint
a kiilén tulajdon jogosultjat illeti meg.

Mindezek alapjan nem fogadhato el az az illdspont, amely szerint az erkélyen létesitett korlat a tirsashaz
tartozékanak mindsiilne. Az erkély jogi sorsa ugyanis osztott tulajdonon alapul: mig az épiilet egészét
érintd szerkezeti elemek kozos tulajdonba tartozhatnak, addig a kiilén tulajdonként nevesitett erkélyhez
kapcsolodé elemek automatikus kézds tulajdonba soroldsa jogilag nem megalapozott, és az alapitd okirat
rendelkezéseivel ellentétes,

Ecedl fliggetleniil hangsulyozandd, hogy a jelen Ugyben vizsgilt lopis és rongilds elkdvetési targya nem
maga az erkeélykorlat, hanem a korldton elhelyezett livegfélia, valamint az erkély falin elhelyezett cégér.
Az elkovetési tirgy meghatdrozisa szempontjibdl ezért nem az erkély jogi mindsitése az irdnyado, hanem
az azon elhelyezett, 6nalldan értékelend6 dolgok jogi természete,

Mind az livegfolia, mind a cégér Ptk. szerinti tartozéknak — (,,Ptk.””) 5:16. § (1) A tulajdonjog kétség esetén
kiterjed arra is, ami nem alkotérész ugyan, de a dolog rendeltetésszerii haszndlatdhoz vagy épségben tartdséhoz
rendszerint szikséges vagy azt eldsegiti - mindsitése fogalmilag kizart, azok jarulékos elemként nem
kezelhetSk, mivel azok nem sziikségesek sem az erkély, sem a tarsashiz rendeltetésszerii hasznilatahoz,
tovabba nem szolgiljak a dolog épségben tartasat, és annak hasznalatit nem segitik eld.

Az iivegfolia és a cégér egyarint, mint dologdsszesség értékelhetSk, hiszen tobb, 6ndllé dolog olyan
gazdasagi, forgalmi egységéc alkotjak, amelyek jogilag nem olvadnak bele a f6dologba. Kévetkezésképpen
nem mindsiilnek sem alkatrésznek, sem tartozéknak, hanem olyan 6ndllé dolgok, melyek elemein
egyenként tételezhetd fel a tulajdonjog és nem az dsszességen magén.

Mindezek alapjan megillapithatd, hogy mind a lopés - (,Btk.") 370. § (I) bekezdése szerint Aki idegen
dolgot mdsté| azért vesz el, hogy azt jogtalanul eltulajdonitsa, lopdst kévet el -, mind a rongilds - (,,Btk.”) 371.
§ (1) bekezdése szerint Aki idegen vagyontdrgy megsemmisftésével vagy megrongdldsdval kdrt okoz, rongdldst
kévet el - elkdvetési tirgya dologdsszesség, amely ex lege értékkel bird, idegen dolognak mindsiil, igy a
lopas és rongalas torvényi tényalldsinak targyi oldala maradéktalanul megvalésult.

Mindezekre tekintettel megillapithatd, hogy a kdz6s képviseld az iivegfdlia és a cégér eltulajdonitasival
olyan idegen, értékkel bird dolgokra irinyulé magatartst tanUsitott, amelyek felett rendelkezeési joga
nem allt fenn, igy cselekménye a lopds térvényi tényillisinak megvalositasara alkalmas. E kérben
irrelevans, hogy a kozos képviseld a tirsashaz nevében jirt el, mivel az elkdvetési targyak nem tartoztak

CamScannerrel szkennelve


https://v3.camscanner.com/user/download

3

a kozos tulajdon korébe, s azok felett sem tulajdonosi, sem haszndlati, sem rendelkezési jogosultsiga

nem volt.

Exzel egyidejileg a korlit és annak talpazata tekintetében tanisitott magatartis a rongdlds térvényl
tényallisat meriti ki, tekintettel arra, hogy a kiilén tulajdonba tartozé erkélyhez kapcsolédd épitmeny
megrongilisa, illetve rendeltetésszeri hasznilatra valé alkalmatlannd tétele toreént meg, A rongdlds
megillapithatosigit nem érinti az a kérilmény, hogy a korldt az éplilet szerkezeti egységéhez
kapcsolodik, mivel a sérelmet szenvedett dologdsszesség idegen dolognak mindsil, és a beavatkozds a
jogosult hozzdjarulsa nélkiil tortént.

|8sséget alapoznak meg mind az vegfolia
alpazata megrongalasa vonatkozasaban,
szindékos beavatkozast

Osszessegében a kozos képviseld cselekményei buntetdjogi fele
és a cégér eltulajdonitisa, mind pedig a korlit és annak t
figrelemmel arra, hogy az elkovetési magatartisok jogosultsig nélkali,

valositottak meg idegen dolgokba.

4. A vid targyava tett cselekményekkel Ssszefiiggd, rendelkezésre ll6 bizonyitasi eszkdzdk
megjelolése
Alapitd Okirat
Tulajdonilap
Szamlak
A pbtmaganvid tirgyva tett cselekmény elbirdlisira a Be. 9. §-a és a Be. 21. § (1) bekezdése alapjén a Budai
Kdzponti Keriileti Birésignak van hatdskore és illetékessége.

A tirgyalisra a bizonyitds felvételének az alibbi sorrendjében inditvinyozom megidézni:

Pétmaginvadio/sértettként:  Kurucz-Kovats Dora |14 Budapest, Eszék utca 4/B.
Vadlottként:

Budapest, 2025.12.18.

Tisztelettel: '
Kurucz-Kovits Dé?a| ‘ drKurucz-Kovats Gergely

4 pétmaginvad|o jogi képviselSje

pbtmaginvadioként fellépd sértett

Mellékletek:

. melléklet - jogi képvisel8i meghatalmazas
2. melléklet — tirsashdzi alapitd okirat

3. melléklet ~ tulajdonilap

4, melléklet - szamla
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FLEKTRONIKUS ALAIRASSAL LATTA EL c
FOVAROSI TORVENYSZEK ‘

napjan meghozta a

Budai Kézponti Kerilleti Birésdg
12.Bpk.1065/2026/2.
A Budai Kézponti Keriileti Birésdg Budapesten, 2026. julius 16,
kovetkezd
VEGZEST:
indult biintetéiigyben

A birésdg a rigalmazas vétsége miatt Ismeretlen tettes ellen
megllapitja illetékessége hidnyat, ¢s az tigyet a Pesti Kozponti Keriileti Birésagra teszi 4t.

A végzés ellen a kézbesitéstdl szdmitott 8 (nyolc) napon beliil fellebbezésnek van helye.

INDOKOLAS:

A ,AZUMZUMBOLCSI” Kozhasznii Nonprofit Kft. 2025. december 23. napjén kelt és a

Budai
Kozponti Keriileti Birésdgra aznap érkezett beadvanyéban feljelentést tett ismeretlen személy

cllen.

A feljelentd feljelentésében a kivetkezoket adta el:

1. a pontos elkévetési magatartas:

A Google Maps oldalon feltiintetett azon bejegyzés, hogy "Bornemissza 35. Gyerekek a
pincében”

A feljelent6 eloadta, hogy a fenti cselekmény kimeriti a Rédgalmazas térvényi tényallasat,
hiszen azt éllitja, hogy "AZUMZUMBOLCSI" K6zhasznt Nonprofit Kft. gyermekeket tart a
pincében. Igaz, nem nevezi meg konkrétan a céget, de ugyanarra a cimre hivatkozik, és a
weboldal nevében is hasznéljai hog}f zum__zumbolcsi, amely mindenkiben azt az érzetc?t kelti,
hogy az éltalam képviselt "AZUMZUMBOLCSI" K6zhaszni Nonprofit Kft-rél van szé.

A cselekmény elkévetési helyével kapcsolatban az aldbbiakat tartalmazza a feljelentés:

A Google Maps térkép, illetve az azon megjelolt 1119 Budapest, Borner:zissza utca 335.,
amelyet az is  aldtdmaszt, hogy a  bejegyzés k(')'zvetlen'ul mutat a
zumzumbolcsiinfo.worldpress.com oldalra, amely impresszuma alapjin a webqldal
iizemeltetdje: A Tarsashdz és tamogatoik kozossége (székhely: 1119 Budapest, Bornemissza

utca 35.)
Tekintettel arra, hogy a feljelentést ismeretlen tettes ellen tették, a birosig a

12.Bpk.2075/2025/5. szami végzésével nyomozést rendelt el az ismeretlen tettes
személyének felderitése végett,

A nyomoz6 hatésag a birésagra 2026. jinius 26, napjan megkiildte a nyomozés iratanyagat és
eredményét, mely szerint az eredményre nem vezetett, az elkovetSkilétét nem tudtik

felderiteni.
A Be. 23. §-a alapjan a birésag a hatdskorét és az illetékességét hivatalbol vizsgilja.

A Be. 21. § (1) bekezdése alapjin ha a torvény eltérden nem rendelkezik, az eljirdsra az a
irosag illetékes, amelynek az illetékességi teriiletén a blincselekményt elkovették. A
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